Obvodni soud pro Prahu 4
28. pluku 1533/29b
100 83 Praha 10

V Praze dne 12. prosince 2010

C.j. 55 C 56/2010 — INc 2029/2010-17

Véc: odvolani

Odvolavam se proti usneseni ¢. j. 1Nc 2029/2010-17 Méstského soudu v Praze ze dne 29.
fijjna 2010, kterym nebyla soudkyné OS pro Prahu 4 JUDr. Smitkova vyloucena
Z projednavani véci €. j. 55 C 56/2010.

Pfedné nutno konstatovat, ze usneseni obsahuje nespravné pouceni o nemoznosti podat
dovolani. I kdyZ o véci rozhodoval soud, ktery je obvykle soudem II. stupné, jedna se o
rozhodnuti vydané v prvnim stupni, proti kterému neni opravnym prostiedkem dovolani, ale
odvolani ve smyslu § 201 a § 202 0. s. 1.

Neobsahuje-li rozhodnuti fadné pouceni ve smyslu § 204 odst. 4 o. s. f., 1ze podat odvolani do
tfi mésict od doruceni.

l.
Soud pfi svém rozhodovani o vylou¢eni soudkyné JUDr. Smitkové z projednavani véci
piekroutil skute¢nosti a svoje rozhodnuti odiivodnil dle § 16 odst. 1 o. s. f., kdy jsem si m¢l
stézovat na postup soudkyné ve véci. Takové tvrzeni je vSak 1zivé, kdy jsem namital podjatost
soudkyné k projednavané véci, kdyz podle svého nejlepsiho soudcovského presvédceni
prevratila smysl zalobniho navrhu. Nejedna se tedy o jeji postup ve véci a jeji pFistup k véci.

Za situace, kdy néjaky soudce nepochopi zalobni navrh psany v Gfednim jazyce, nabizi se
jako prvni pochybnost o jeho inteligenci. Jedna se 0 ptijatelnéjsi vysvétleni, nez kdyby se
mélo jednat o tmysIné mareni ukolu vetejného Cinitele.

I.
Pokud soudkyné OS pro Prahu 4 JUDr. Smitkova K namitce o podjatosti uvedla, Ze nema
zadny pomer k Ucastnikiim fizeni, pak se dopustila trestného ¢inu poSkozovani cizich prav
dle § 181 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku, protoze nadtizeny soud uvedla v omyl a
zpusobila mi tim ujmu na pravech, kdy se moji kritikou jeji otfesné kvality préce citi natolik
dotcena, Ze na m¢ podala trestni ozndmeni pro smyslené trestné Ciny, které se nikdy nemohly
stat.

M.
Vyhrizky uloZzenim potadkové pokuty jen dokresluji, Ze soudci Méstského soudu v Praze
JUDr. Paloncyova, JUDr. Slivka a JUDr. Zimova kolegialné kryji $patnou praci jiného soudce
a misto vykonu dohledu nad dodrZovanim prav zneuzivaji svoji pravomoc k pravni Sikané
obcana, ktery se domaha svého zakladniho prava na projednani véci nestrannym soudem.



V.
Z uvedenych dtivodl se dozaduji zruseni usneseni ¢. j. INc 2029/2010-17 Méstského soud
V Praze ze dne 29. fijna 2010 a vylouceni soudkyné OS pro Prahu 4 JUDr. Smitkové
Z projednavani mych véci.

Lubo$ Meszner



